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Skarbowa

Krajowa Informacja Skarbowa

0110-KLL2.260.22.2020.24
UNP 1177756
ZKP-9/2020

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
DLA CZESCI | POSTEPOWANIA

Dotyczy: Swiadczenia ustugi kompleksowego sprzatania i biezgcego utrzymywania
czystosci w budynkach i na posesjach Krajowej Informacji Skarbowej w okresie
od 01.01.2021r. do 31.12.2021r.

Krajowa Informacja Skarbowa, jako Zamawiajgcy, na podstawie art. 92
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1843 ze zm.) informuje, ze w postepowaniu pn. ,Swiadczenie ustugi
kompleksowego sprzagtania i biezgcego utrzymywania czystosci w budynkach i na
posesjach Krajowej Informacji Skarbowej w okresie od 01.01.2021r. do 31.12.2021r.”
— ZKP-9/2020 prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dokonata wyboru
najkorzystniejszej oferty dla czesci | ww. postepowania.

Oferty zostaty ocenione zgodnie z kryterium zawartym w pkt 18 SIWZ:

» cena oferty brutto dla danej czesci — 100%

Termin do skfadania ofert na ww. postepowanie zostat wyznaczony na dzien
19 pazdziernika 2020 r. do godz. 10:00. W zwigzku z koniecznoscig udzielenia
odpowiedzi na pytania dotyczgce ww. postepowania, ktére wptynety od potencjalnych
Wykonawcow, Zamawiajgcy wyznaczyt nowy termin do sktadania ofert na dzien
22 pazdziernika 2020 r. do godz. 9:00.

Czes¢ | postepowania: miejsce realizacji przedmiotu zamowienia: Krajowa
Informacja Skarbowa ul. Warszawska 5, 43-300 Bielsko-Biata.

www.kis.gov.pl w zaktadce Organizacja


http://www.kis.gov.pl/

Na czesé | postepowania oferty ztozyto 11 Wykonawcow:

Wykonawca

Cena

‘Waga za cen¢

Tlo$¢ punktéw za cene

SUMA PUNKTOW

badanie razaco
niskiej ceny

Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe Dafmar Dawid
Marcinkowski
ul. Nowa 32
64-111 Lipno

207 344,28

1,00

41,36

41,36

Oferta prawidlowa

ALPALINESp. z 0.0.
ul. Langiewicza 22
35-021 Rzeszéw

142 022,76

1,00

60,38

60,38

Oferta prawidlowa

FRONTIDA Sp. z 0.0.
ul. Jana Gutenberga 1/21 30-
348 Krakow

249 979,32

1,00

34,30

34,30

Oferta prawidtowa

Lider konsorcjum
Team Outsourcing Polska Sp. z
0.0.

Czlonek konsorcjum
Team Outsourcing Poland Sp. z
0.0.
ul. Chorzowska 109
41-605 Swietochlowice

116 658,00

1,00

73,51

73,51

Oferta prawidtowa

Firma Uslugowo-Handlowa A.P.
FORTIS Agata Popinska
ul. Gruszeckiego 13
42-520 Dabrowa Gérnicza

120 060,00

1,00

71,42

71,42

Oferta prawidtowa

GEMINA Sp. z 0.0. ul.
Trochimowskiego 11 42-200
Czestochowa

184 599,00

1,00

46,45

46,45

Oferta prawidlowa

Lider konsorcjum
ALTOR USLUGI
Janusz Niesyto
ul. Szkolna171C
43-230 Goczatkowice Zdrdéj
Czlonek konsorcjum Firma
Ustugowa EKO-JAGR Sp. z o.0.
ul. Kopalniana 10,
43-225 Wola

118 234,80

1,00

72,53

72,53

Oferta prawidtowa

ORION NEXT
Sp.z0.0. ul. Jerzego
Kowalskiego 7-9
52-428 Wroclaw

120532,41

1,00

71,14

71,14

Oferta prawidlowa

Firma Uslugowa AGA
Agnieszka Kasinska
ul. Energetykéw5, 43-170
Laziska Gérne

85 752,00

1,00

100,00

100,00

Razaco niska cena

Lider Konsorcjum
Przedsiebiorstwo Handlowo-
Ustugowe PROMYCZEK
Ewa Grzybek
ul. Wapienna 44
43-300 Bielsko-Biala
LUX-MARK BIS S.C. Marek
Jusinski, Lucyna Jusinska
Chrzesne ul. Wincenty
Karskiej 44
05-240 Tuszcz

112 800,00

1,00

76,02

76,02

Oferta prawidtowa

Amlux Sp. zo.o.
ul. Gréjecka 77
02-094 Warszawa

200 282,40

1,00

42,82

42,82

Oferta prawidlowa




Dokonujgc oceny ztozonych ofert dla czesci | postepowania w oparciu o przyjete dla
niniejszego postepowania kryterium, oferta ztozona przez Wykonawce: Firma
Ustugowa ,AGA” Agnieszka Kasinska ul. Energetykow 5, 43-170 taziska Gorne
zostata oceniona najwyzej. Kwota przeznaczona na sfinansowanie zamdéwienia dla
czesci | wynosi 118.800,00 zt brutto. Wartos¢ oferty Wykonawcy wynosi 85.752,00 zt
brutto i jest nizsza od kwoty jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje
tej czesci postepowania.

Komisja Przetargowa w celu potwierdzenia spetniania przez Wykonawce,
ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza warunkéw udziatu
w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia z udziatu w postepowaniu
Wykonawcy, wezwata Wykonawce zgodnie z art. 26 ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp
do przedtozenia dokumentéw wymaganych do przeprowadzenia postepowania —
wezwanie z dnia 4 listopada 2020r. Wezwanie obejmowato przedtozenia
nastepujgcych dokumentéw:

— dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca posiada ubezpieczenie
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamowienia na kwote ubezpieczenia nie mniejszg niz
okreslong w pkt 6.1.3. SIWZ,

— odpisu z wilasciwego rejestru lub z Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalno$ci Gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu
do rejestru lub ewidencji, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na
podstawie art. 24 ust. 5 pkt 1 ustawy Pzp lub wskazania adresu strony
internetowej umozliwiajgcej Zamawiajgcemu pozyskanie tych informaciji
(dostep do bazy danych musi by¢ ogélnodostepny i bezptatny — art. 26 ust. 6
ustawy Pzp),

— wykazu stanowigcego Zatgcznik nr 10 do SIWZ z wykonanych Ilub
wykonywanych 2 ustug sprzatania odpowiednio dla danej czeSci zamodwienia,
na ktéorg Wykonawca ztozyt oferte, kazda wykonywana w okresie ostatnich
3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem m.in. ich warto$ci,
przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty
wykonane oraz zatgczeniem dowoddw okreslajgcych czy te ustugi zostaty
wykonane lub sg wykonywane nalezycie. Dowodami sg: referencje bgdz inne



dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi byty

wykonywane, lub sg wykonywane, badz oswiadczenie Wykonawcy - jezeli

z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze Wykonawca nie jest

w stanie uzyskac wyzej wymienionych dokumentéw. W przypadku swiadczen

nadal wykonywanych dowody nalezytego wykonania winne by¢ wydane nie

wczesniej niz 3 m-ce przed uptywem terminu sktadania ofert,

— osSwiadczenia o przynaleznosci bgdz tez braku przynaleznosci do grupy
kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Prawo zamdwien
publicznych stanowigcego Zatgcznik nr 9 do SIWZ.

Dodatkowo Komisja przetargowa dokonujgc ocene oferty Wykonawcy stwierdzita, ze
cena ztozonej przez Wykonawce oferty dla czesci | postepowania jest razgco niska
w stosunku do przedmiotu zamodwienia (art. 90 ust. 1 Pzp). Zaproponowana przez
Wykonawce cena oferty w wysokosci 85 752,00 zt brutto — byta o ponad 30% nizsza
od $redniej arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert dla czesci | postepowania ktéra
wynosi 105.525,95 zt brutto, dlatego przedmiotowe wezwanie obejmowato réwniez
udzielenia przez Wykonawce na podstawie art. 90 ust. 1a pkt 1 ustawy Pzp wyjasnien
i przedtozenia dowodow dotyczgcych elementow oferty, ktore miaty wplyw
na wysokos¢ zaproponowanej w ofercie ceny.

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie przedtozyt wszystkich
dokumentéw objetych przedmiotowym wezwaniem. Wykonawca przediozyt
jedynie dokumenty w postaci polisy OC, wykazu ustug wraz z referencjami, wydruk
CEIDG, oraz oswiadczenie o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do grupy
kapitatowej. Wykonawca natomiast nie udzielit zadnych wyjasnien ani tez nie
przedtozyt Zzadnych dowoddéw dotyczgcych wskazania jakie elementy miaty wptyw na
ustalenie przez niego wysoko$ci zaproponowanej w ofercie ceny. Pouczono
Wykonawce, ze brak udzielenia przez Wykonawce wyjasnien i przedtozenia
dowoddéw dotyczacych elementéw oferty, jakie mialty wplyw na wartosé
zaproponowanej w ofercie ceny skutkuje odrzuceniem oferty Wykonawcy zgodnie
z art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp. Zgodnie z powyzszym oferta Wykonawcy Firma
Ustugowa ,AGA” Agnieszka Kasinska ul. Energetykow 5, 43-170 taziska Gorne na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp podlega odrzuceniu.

Zamawiajgcy w dniu 13 listopada 2020 r. na podstawie art. 85 ust. 2 i ust. 4

ustawy Pzp zwrocit sie do Wykonawcow z wnioskiem o wyrazenie zgody



na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg oraz przedtuzenie okresu waznosci
wadium, na czas niezbedny do zawarcia umowy w ww. postepowaniu.

W odpowiedzi na wniosek Zamawiajgcego zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg oraz przedtuzenie okresu waznosci wadium, na czas niezbedny do
zawarcia umowy w ww. postepowaniu dla czesci | postepowania nie wyrazili
nastepujacy Wykonawcy:

1) ALPALINE Sp. z o0.0., ul. Langiewicza 22, 35-021 Rzeszéw

2) FRONTIDA Sp. z 0.0., ul. Jana Gutenberga 1/21, 30-348 Krakow
3) GEMINA Sp. z 0.0., ul. Trochimowskiego 11, 42-200 Czestochowa
4) AMLUX Sp. z 0.0., ul. Gréjecka 77, 02-094 Warszawa

Brak wyrazenia zgody przez wyzej wymienionych Wykonawcow na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg oraz przedtuzenie okresu waznosci wadium, na czas
niezbedny do zawarcia umowy w ww. postepowaniu skutkuje odrzuceniem
przedmiotowych ofert na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp.

Na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg oraz przedtuzenie okresu waznosci
wadium dla tej czesci postepowania pomimo przestanego przez Zamawiajgcego
wniosku nie byla konieczna zgoda od Wykonawcy tj. Firmy Ustugowej ,AGA”
Agnieszka Kasinska ul. Energetykow 5, 43-170 taziska Gorne, z uwagi na fakt
odrzucenia oferty tego Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

W zwigzku z powyzszym ponownej ocenie podlegajg oferty zlozone przez
pozostatych Wykonawcow, ktérzy wyrazili zgode na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg oraz przedtuzenie okresu waznosci wadium, na czas niezbedny do

zawarcia umowy w ww. postepowaniu.

. . Lider Konsorcjum
Lider konsorcj Licer konsorcjum Przedsigbiorstwo
1 ALTOR USEUGI rzedsigbiors
Team Outsourcing Firma Uslugowo- Janusz Niesyto Handlowo-Ustugowe
Przedsicbiorstwo | Polska Sp. z 0.0. v dlowagA b Ul Sokalna 171C PROMYCZEK
Wielobranzowe | Czlonek konsorcjum L y | ORION NEXT Ewa Grzybek
. h FORTIS Agata 43-230 Goczalkowice .
Wykonawca Dafmar Dawid Team Outsourcing Popitiska Zdré Sp.z 0.0. ul. Jerzego ul. Wapienna 44
Marcinkowski Poland Sp. z o.0. ul. Gruszeckieqo 13 | Czlonek konsorcium Kowalskiego 7-9 43-300 Bielsko-Biala
ul. Nowa 32 ul. Chorzowska 109 ) d g 52-428 Wroclaw LUX-MARKBIS S.C.
. 42-520 Dabrowa Firma Uslugowa EKO .
64-111 Lipno 41-605 L. Marek Jusinski, Lucyna
. . Gornicza JAGR Sp. z 0.0. .,
Swietochlowice . Jusinska Chrzesne ul.
ul. Kopalniana 10, Wi Karskiei 44
43-225 Wola incenty Karskiej
05-240 Thuszez
Cena 207 344,28 116 658,00 120 060,00 118 234,80 117 924,24 112 800,00
Waga za cene 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Nlo$ ¢ punktow za cene 54,40 96,69 93,95 95,40 95,65 100,00
SUMA PUNKTOW, 54,40 96,69 93,95 95,40 95,65 100,00
badanie razaco niskiej ceny Oferta prawidlowa | Oferta prawidlowa Oferta prawidlowa Oferta prawidlowa Oferta prawidlowa Oferta prawidlowa

Komisja przetargowa zauwazyta, ze Wykonawca ORION NEXT Sp. z o.0,,




ul. Jerzego Kowalewskiego 7-9, 52-428 Wroctaw ztozyt oferte dla czesci | i Il
postepowania. W formularzu oferty w miejscu wskazania wartosci brutto zamdwienia
dla danej czes$ci, winna byfa zosta¢ wpisana przez Wykonawce wartos¢ z formularza

cenowego kolumna ,I” odpowiednio dla danej czesci. Natomiast Wykonawca
w formularzu oferty jako wartos¢ brutto oferty dla czeéci | postepowania przyjat
0golng wartos¢ oferty dla ww. czesci wynikajgcg z formularza cenowego — warto$é
brutto zamdwienia (sprzatanie wewnetrzne i zewnetrzne — kol.”l”) ktérg dodano do
kwoty brutto jednorazowego odsniezania catej powierzchni dachu...(od$niezanie
dachu - kol. ,s”). W ten sposob ustalona wartos¢ brutto zamowienia dla czesci |
postepowania zostata wpisana do formularza oferty. Wykonawca dla czesci | wskazat
wartosc¢ brutto zamowienia na kwote 120.532,41 zt brutto.

Majgc na uwadze powyzsze przyjmujgc, ze wiasciwg wartoscig brutto zamowienia
dla czesci | winna byta by¢ wskazana warto$¢ z formularza cenowego kolumna ,I”
(sprzatanie wewnetrzne i zewnetrzne), dla ponownej oceny oferty Wykonawcy
ORION NEXT Sp. z 0.0 przyjeto wtasciwg wartos¢ brutto oferty dla czesci |, ktora
wynosi 117.924,24 zt brutto. Zaistniata okolicznos¢ nie ma jednak wptywu na wybor
najkorzystniejszej oferty i jej ocene.

Po dokonaniu ponownej oceny ofert dla czesci | postepowania, oferta Konsorcjum
Firm: Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,PROMYCZEK” Ewa Grzybek (Lider
Konsorcjum)ul. Wapienna 44, 43-300 Bielsko-Biata, LUX-MARK BIS S.C. (Cztonek
konsorcjum) Marek Jusinski, Lucyna Jusinska ul. Wincenty Karskiej 44, 05-240
Thuszcz zostata oceniona najwyzej. Kwota przeznaczona na sfinansowanie
zamowienia dla czesci | wynosi 118.800,00 zt brutto. Warto$¢ oferty Wykonawcy
wynosi 112,800,00 zt brutto i jest nizsza od kwoty jakg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na realizacje tej czesci postepowania.

Komisja Przetargowa w celu potwierdzenia spetniania przez Wykonawce,
ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza warunkéw udziatu
w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia z udziatu w postepowaniu
Wykonawcy, wezwata Wykonawce zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy Pzp
do przedtozenia dokumentéw wymaganych do przeprowadzenia postepowania —
wezwanie z 1 grudnia 2020r. Wezwanie obejmowato przedtozenia dokumentu
w postaci dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca posiada ubezpieczenie

odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci zwigzane;j



z przedmiotem zamowienia na kwote ubezpieczenia nie mniejszg niz okreslong
w pkt 6.1.3. SIWZ. Wykonawca przed wyznaczonym terminem ztozyt wymagany

dokument.

Po wnikliwej analizie ofert Zamawiajgcy dokonat wyboru dla czeéci | postepowania

najkorzystniejszg sposrdd niepodlegajgcych odrzuceniu oferte firmy:

Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,PROMYCZEK” Ewa Grzybek (Lider
Konsorcjum) ul. Wapienna 44, 43-300 Bielsko-Biata, LUX-MARK BIS S.C. Marek
Jusinski, Lucyna Jusinska, (Cztonek konsorcjum) Chrzesne ul. Wincenty
Karskiej 44, 05-240 Ttuszcz za cene brutto 112.800,00 zi.

Umowa z Wykonawcg zostanie zawarta zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2
ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

na oryginale podpisata
z up. Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej
Ewa Gérna
Zastepca Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej



